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HLAVNi MESTO PRAHA

waaistrat neavnino westa erany— {[INHIMINANANKUIRINN
Odbor dopravnéspravnich ¢innosti MHMPXPI60RO5
Oddéleni spravniho fizeni
i
[

Vyfizuje/linka/tel.:

Bc. Dusan Hopko
.3 236005524
MHMP 435952/2022/Hop Pocet listi/priloh: 10/0
Spis. zn.: Datum:
S-MHMP 1609554/2021/Hop 10. 3. 2022

Rozhodnuti

Magistrat hlavniho mésta Prahy, Odbor dopravnéspravnich ¢innosti, oddéleni spravniho fizeni
(dale také ,,spravni organ®), v pifenesené pulisobnosti podle ust. § 31 odst. 2 zakona ¢. 131/2000
Sb., o hl. m. Praze, ve znéni pozdgjsich predpisi, jako pfislusny spravni organ podle ust. § 124
odst. 5 pism. k) zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach
nékterych zadkond (zakon o silniénim provozu), ve znéni pozdéjSich piedpist, dale jen ,,zédkon ¢.
361/2000 Sb.”, po projednani véci v ustnim jednani v nepfitomnosti obvinéného z prestupku
podle ust. § 80 odst. 4 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, dale
jen ,zakon ¢. 250/2016 Sb.*, dneSniho dne rozhodl v souladu s ust. § 67 odst. 1 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé¢jsich piedpist, dale jen ,,zakon ¢. 500/2004 Sb.*, a ust.
§ 93 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb.,

takto:

nar.:
zastoupen:
B dile jen

dale jen
nar.: bytem:

je vinen

Ad 1
tim, ze dne 20. 09. 2021 v 21:43 hodin, v Praze 1, v ulici Vaclavské namésti 38, fidil osobni
motorové vozidlo tovarni znacky FORD, registrac¢ni znacky - - pfi¢emz nerespektoval
svislé dopravni znaceni B 28 ,,Zakaz zastaveni®, a ve vyznacené plose, kde je zakazano zastavit i
stat, zastavil, &imZ [JL Il porusil ust. § 4 pism. ¢) zikona & 361/2000 Sb. a spachal tak z
nedbalosti prestupek podle ust. § 125¢ odst. 1 pism. k) zakona & 361/2000 Sb.
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Dale bylo pii kontrole hlidkou Policie CR zji$téno, ze dne 20. 09. 2021 v 21:43 hodin, v Praze 1,
v ulici Vaclavské namésti 38, Fidil ||| [l osobni motorové vozidlo tovarni znagky FORD,
registracni znacky || Il piicemz u sebe pii fizeni nemél fidiesky prikaz, ¢imzZ [ | R
porusil ust. § 6 odst. 7 pism. a) zakona ¢. 361/2000 Sb. a spachal tak z nedbalosti pirestupek
podle ust. § 125¢c odst. 1 pism. k) zikona &. 361/2000 Sb.

Ad I
tim, ze dne 24. 10. 2021 v 02:58 hodin, v Praze 8, v ulici Na Kopecku 4, fidil osobni motorové
vozidlo tovarni znatky CHEVROLET, registratni znacky [JJJ]i Il VN KOD:
2GIFC3D36D9221548, piicemz na predni i na zadni strané tohoto vozidla byly umistény
tabulky s registraénimi znackami, které tomuto vozidlu nebyly piidéleny, ¢imz [ |Gz
porusil ust. § 5 odst. 1 pism. a) zikona €. 361/2000 Sb. a spichal tak GmysIné prestupek
podle ust. § 125¢ odst. 1 pism. a) bod 1. zikona €. 361/2000 Sb.

Za uvedené piestupky se ||| [ rodle ust. § 125¢ odst. 5 pism. d) a ust. § 125¢ odst. 6
pism. b) zékona ¢. 361/2000 Sb., s prihlédnutim k ust. § 41 odst. 1 zadkona ¢. 250/2016 Sb.,
uklada:

a) pokuta ve vysi 6 000 (slovy: Sesttisic) K¢
b) zakaz Cinnosti, spodivajici v zakazu Fizeni motorovych vozidel v§eho druhu, na dobu 6
(slovy: Sest) mésici s i¢innosti ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti

a dale povinnost uhradit Magistratu hl. m. Prahy nihradu nakladi Fizeni v pausalni ¢astce
1 000 (slovy: jedentisic) K¢ podle ust. § 95 odst. 1 zikona ¢. 250/2016 Sb. a ust. § 6 odst. 1,
vyhlasky Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku,
které spravni organ hradi jinym osobam, a o vyS$i pausalni ¢astky ndkladi Fizeni, ve znéni
pozdéjSich predpisii.

Splatnost ulozené pokuty se podle ust. § 46 odst. 2 zakona ¢. 250/2016 Sb. stanovuje do 30 dnti
ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti. Na podkladé vySe uvedeného spravni organ
jmenovanou osobu poucuje, ze je povinna pokutu a naklady fizeni uhradit v rozhodnutim
stanovené dobé, a to bezhotovostni platbou na piijmovy ucet MHMP (¢islo Gctu:130016-
5157998/6000, konstantni symbol 0558, variabilni symbol ¢.: 3569113792, IBAN: CZ98 6000
1300 1600 0515 7998, SWIFT: PMBPCZPP), nebo postovni poukazkou typu A (Cislo actu:
1300160005157998/6000, konstantni symbol 0379, variabilni symbol ¢.: 3569113792, poptipadé
s vySe uvedenymi udaji na pokladné Magistratu hl. m. Prahy, v budové Magistratu hl. m. Prahy,
Na Pankraci 1685/17, Praha 4.

Odivodnéni:

Ad 1

Z doslého oznameni o prestupku organu Policie Ceské republiky, Obvodni feditelstvi policie
Praha I, Vngjsi sluzba, Oddéleni hlidkové sluzby, Krakovska 16, 110 00 Praha 1, ze dne 05. 10.
2021, é&islo jednaci: KRPA-247621-3/PR-2021-001163, bylo u¢inéno nepochybné zjisténi, Ze
dne 20. 09. 2021 v 21:43 hodin, v Praze 1, v ulici Vaclavské namésti 38, fidil || |l osobni
motorové vozidlo tovarni znatky FORD, registraéni znacky [} - pfi¢emz nerespektoval
svislé dopravni znaceni B 28 ,,Zakaz zastaveni®, a ve vyznacené ploSe, kde je zakazano zastavit i
stat, zastavil.

Dale bylo pii kontrole hlidkou Policie CR zjisténo, ze dne 20. 09. 2021 v 21:43 hodin, v Praze 1,
v ulici Vaclavské namésti 38, Fidil [Jj [JJJlf osobni motorové vozidlo tovarni znatky FORD,
registra¢ni znacky |JJjj Il pricemZ u sebe pi fizeni nemél fidiesky prikaz.



Zjisténi ohledné Fzeni motorového vozidla [ | kdy nerespektoval svislé dopravni
znaceni, a kdy u sebe nemél pfi Fizeni fidiésky prikaz, jsou prokazovana dikazy —
videozdznamy, a ze kterych tedy vyplyva (ve spojeni s afednim zaznamem policie ¢islo jednaci:
KRPA-247621-2/PR-2021-001163 a s fotografii pfedmé&tného dopravniho znaéeni) nasledujici:

1. Zprvniho videozaznamu (kamera méstsk¢ho kamerového systemu ¢ 101425)
vyplyva, Zze ] [ dne 20. 09. 2021, vase 21:43:08, zastavuje s osobnim
motorovym vozidlem tovarni znacky FORD, registracni znacky . - v Praze 1, v
ulici Vaclavské namésti 38, a to tedy v misté, kde plati pfedmétné dopravni znaceni, kdy
nasledné za [} | z2st2vuje hlidka Policie CR.

2. Z druhého videozdznamu (kamera umisténa na téle policisty) vyplyva, ze ||} | Gz
je dne 20. 09. 2021, v ¢ase 21:44:57, kontrolovan hlidkou Policie CR, kdy nerespektuje
piedmétné dopravni znaceni, v Praze 1, v ulici Vaclavské namésti 38. Nasledné [Jj

na vyzvu policisty ohledné pfedloZzeni fidi¢ského prikazu sdéluje, ze ho u sebe
nemd.

Zjisténi ohledné Fzeni motorového vozidla [} | kdy nerespektoval svislé dopravni
znadeni, a kdy u sebe nemél pii fizeni fidiésky prikaz, jsou potvrzovana obsahem ulfedniho
ziznamu organu Policie Ceské republiky, Obvodni feditelstvi policie Praha I, Vn&jsi sluzba,
Oddéleni hlidkové sluzby, Krakovska 16, 110 00 Praha 1, ze dne 05. 10. 2021, ¢islo jednaci:
KRPA-247621-2/PR-2021-001163.

Je zde tedy naprosto odivodnény zivér, ze || I sv¥m jedninim nedbalostné porusil
povinnosti vyplyvajici mu:

l. z ust. § 4 pism. ¢) (povinnosti i¢astnika provozu na pozemnich komunikacich -
pri ucasti na provozu na pozemnich komunikacich je kazdy povinen - Fidit se
svételnymi, piipadné i doprovoednymi akustickymi signaly, dopravnimi znafkami,
dopravnimi zaFizenimi a zafizenimi pro provozni informace) zikona ¢. 361/2000 Sb.

=]

2. z ust. § 6 odst. 7 pism. a) (povinnosti Fidic¢e - Fidi¢ motorového vozidla musi mit
pii Fizeni u sebe - Fidi¢sky prikaz) zakona ¢. 361/2000 Sb.

Timto jednanim tak . - byt’ 1 z nedbalosti, naplnil nejen formélni znak skutkové podstaty
piestupku podle ust. § 125¢ odst. 1 pism. k) zakona ¢. 361/2000 Sb., nebot’ se jako fyzicka
osoba dopustil pfestupku tim, Ze v provozu na pozemnich komunikacich v rozporu s ust. § 4
pism. ¢) a s ust. § 6 odst. 7 pism. a) zakona €. 361/2000 Sb., jako Fidi¢ motorového vozidla,
nerespektoval svislé dopravni znaceni a nemél u sebe pfi fizeni fidi¢sky prikaz.

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze [Jj ] jako fidi¢ motorového vozidla, nerespektoval svislé
dopravni znaceni a nemél u sebe pfi fizeni fidi¢sky prukaz, byly tak naplnény formélni znaky
prestupku. Z hlediska materialniho pak spravni organ vyjadiuje piesvédceni, ze I

naplnil i materialni znak piestupku upraveny v ust. § 5 zakona ¢. 250/2016 Sb., kde je prestupek
charakterizovdn jako spoletensky Skodlivy protipravni ¢in, ktery je v zdkoné za piestupek
vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené zakonem, nejde-li o trestny Cin, pri¢emsz
chranény zajem zde jednak je organizace dopravy, na uréitém uzemi, individualné pak zajem
téch, kdo splnili dané podminky. Tyto zijmy pak [} [l svym jednianim nesporné porusil.
Zakon &. 361/2000 Sb. stanovi povinnost fidi¢éi motorového vozidla respektovat dopravni
znaceni a mit u sebe pii fizeni fidi¢sky pritkaz. Nerespektovani téchto povinnosti je porusen
chranény zajem. Skodlivy nasledek coby znak skutkové podstaty piestupku se piitom zpravidla
neprojevuje materialné, obvykle je vyjadfen samotnym faktem poruseni povinnosti, s niz
v podstaté spada v jedno.

K otazce subjektivni stranky skutkové podstaty prestupku spravni organ uvadi, Zze podle ust. § 15
zakona ¢. 250/2016 Sb. k odpovédnosti za piestupek postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li
zakon vyslovng, Ze je tieba zavinéni imysIného. Spravni organ k dané véci uvadi, Ze ke spachani

prestupku podle ust. § 125¢ odst. 1 pism. k) zakona ¢. 361/2000 Sb., postacuje zavinéni
z nedbalosti.
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Ad I

Z doslého oznameni o prestupku organu Policie Ceské republiky, Krajské teditelstvi policie
hlavniho mésta Prahy, Pohotovostni motorizovana jednotka, 4. oddéleni, 2. skupina, Dablické
524/64, 182 00 Praha 8, ze dne 24. 10. 2021, ¢islo jednaci: KRPA-280685-4/PR-2021-001314,
bylo u¢inéno nepochybné zjisténi, ze dne 24. 10. 2021 v 02:58 hodin, v Praze 8, v ulici Na
Kopecku 4, ridil osobni motorové vozidlo tovarni znatky CHEVROLET, registra¢ni
znacky - VIN KOD: 2G1FC3D36D9221548, pii¢emz na predni i na zadni strané
tohoto vozidla byly umistény tabulky s registra¢nimi znackami, které tomuto vozidlu nebyly
pridéleny.

Zjisténi ohledné fizeni motorového vozidla registraéni znacky - - . _ na
kterém byly umistény tabulky s registracnimi znackami, které tomuto vozidlu nebyly pridéleny,
je prokazovano listinnym dikazem - Kartou vozidla registraéni znacky

z Centralniho registru vozidel, a ze které mimo jiné vyplyva, ze osobnimu motorovému vozidlu
tovarni znatky CHEVROLET, VIN KOD: 2G1FC3D36D9221548, byly pridéleny registraéni

znacky [} I kter¢ byly vydany dne 15. 09. 2021,

Spravni organ taktéz proved! lustraci registraénich znacek [JJjj Il v Centrdlnim registru
vozidel, kde bylo zjisténo, ze tyto registraéni znacky byly dne 26. 02. 2020 skartovany, ptfi¢emz
v doplitkovém textu se uvadi, ze dne 10. 11. 2021 byly tyto registracni znacky nalezeny a jako
poskozené skartovany. Tyto registracni znacky byly pfidéleny osobnimu motorovému vozidlu
tovarni znacky OPEL, VIN KOD: WOLPF2EJ7CG087318.

Policejni organ pak zajistil na misté silni¢ni kontroly registraéni znacky |} Il 2 postoupil
je spravnimu organu, coz je potvrzovano obsahem — Postoupenim zajiSténych 2 kusi RZ:

organu Policie Ceské republiky, Obvodni feditelstvi policie Praha III, Mistni
oddéleni Liben, Zenklova 212/17, 180 00 Praha 8, ze dne 26. 10. 2021, ¢islo jednaci KRPA-
280685-5/PR-2021-001314.

Registracni znaCky - - pak byly oddélenim evidence motorovych a piipojnych vozidel a
odbavovani obcand, skartovany, dle telefonického sdéleni od tohoto oddéleni (coz tedy vyplyva i
z pfedmétného vypisu z Centralniho registru vozidel

Zjisténi ohledné fizeni motorového vozidla registra¢ni znacky ||| R 1 T -
kterém byly umistény tabulky s registraénimi znackami, které tomuto vozidlu nebyly piidéleny,
je potvrzovano obsahem tGifedniho zdznamu organu Policie Ceské republiky, Krajské reditelstvi
policie hlavniho mésta Prahy, Pohotovostni motorizovana jednotka, 4. oddéleni, 2. skupina,
Dablicka 524/64, 182 00 Praha 8, ze dne 24. 10. 2021, ¢&islo jednaci: KRPA-280685-1/PR-2021-
0000065.

Je zde tedy naprosto odlvodnény zavér, Zze l - svym jednanim Gmyslné porusil
povinnosti vyplyvajici mu z ust. § 5 odst. 1 pism. a) (povinnosti Fidi¢e - Fidi¢ je kromé
povinnosti uvedenych v ust. § 4 dale povinen - uZit vozidlo, které spliuje technické
podminky stanovené zvlaStnim pravnim piedpisem) zakona ¢. 361/2000 Sb.

Timto jednanim tak [Jj - naplnil nejen formalni znak skutkové podstaty piestupku podle
ust. § 125¢ odst. 1 pism. a) bod 1. zakona ¢. 361/2000 Sb., nebot’ se jako fyzicka osoba dopustil
prestupku tim, ze v provozu na pozemnich komunikacich v rozporu s ust. § 5 odst. 1 pism. a)
zakona €. 361/2000 Sb., fidil motorové vozidlo, které mélo na pfedni i na zadni strané umistény
tabulky s registra¢nimi znackami, které tomuto vozidlu nebyly pfidéleny.

K otdzce subjektivni stranky skutkové podstaty prestupku spravni organ uvadi, ze se v daném
piipadé jedna dle ust. § 15 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 250/2016 Sb., o prestupek ust. § 125¢ odst.
1 pism. a) bod 1. zakona ¢. 361/2000 Sb., v souvislosti s poruSenim ust. § 5 odst. 1 pism. a)
zakona ¢. 361/2000 Sb., jenz byl spachan umysIné s nepiimym umyslem, kdy prestupek je
spachan umysiné, jestlize pachatel védél, ze svym jednanim muize ohrozit zajem chranény
zékonem a pro pfipad, Ze jej porusi nebo ohrozi, byl s tim srozumén.



K objektu prestupku dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. a) bod 1. zakona ¢&. 361/2000 Sb.,
v souvislosti s ust. § 5 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 361/2000 Sb., lze uvést, Ze toto ustanoveni
chrani bezpecnost a plynulost provozu na pozemnich komunikacich a zdravi a majetek Gcastnik
silni¢niho provozu a ostatnich osob a taktéz administrativni pofadek, kdy je nezbytné, aby
jednotlivi tcastnici tohoto provozu dodrzovali pravidla stanovena zdkonem ¢&. 361/2000 Sb. a
jeho provadéci predpisy. Provedenymi dikazy spravni organ dospél k odiivodnénému zavéru, ze
l - svym jednanim zakonem chranény objekt narusil a porusil tak zajem spolecnosti. Aby
mohlo byt jednani obvinéného oznaceno jako prestupkové, musi byt splnéna i potiebna mira
spolecenské nebezpecnosti a tedy materialni znak prestupku. Nebezpeénost jednani [ [ Gz
vyplyva piimo ze skutecnosti, ze jednani dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. a) bod 1. zdkona ¢.
361/2000 Sb., je kvalifikovano jako zvlastni skutkova podstata piestupku v zakoné €. 361/2000
Sb. V daném piipadé doSlo k naruSeni zajmu spole¢nosti v tom smyslu, aby v provozu na
pozemnich komunikacich nedochazelo ze strany ucastnikii provozu k porusovani pravidel
provozu a tedy k moznému ohrozovani administrativniho pofadku. 1 prosté poruseni
administrativniho pofadku miiZze naplnit znaky piestupku. Zakon ¢. 361/2000 Sb. chape jizdu bez
piidélenych registra¢nich znacek jako zavazny prestupek, za ktery stanovi ulozeni nejen spravni
trest pokutu, ale i spravni trest zikaz ¢innosti spocivajici v zdkazu fizeni motorovych vozidel
vSeho druhu. Jak z uvedené upravy vyplyva k naplnéni skutkové podstaty pfestupku, neni vzdy
ticba néjaké konkrétni ohroZeni nebo omezeni jiného ucastnika provozu, ale postacuje, je-li
ohrozen zajem na dodrzovani povinnosti vyplyvajici ze zakona ¢. 361/2000 Sb. Ridi¢ je povinen
fidit se prislusnymi pfedpisy, jejichz pfipadna neznalost jej nemtze zprostit odpovédnosti za
prestupek. Skodlivy nasledek coby znak skutkové podstaty prestupku se pfitom zpravidla
neprojevuje materialné, obvykle je vyjadien samotnym faktem poruseni povinnosti, s niz
v podstaté spada v jedno. Jednani [} N tcdy spravni organ vyhodnotil jako zavinéné,
porusujici a ohrozujici zajem chranény zakonem a to i s ohledem na situaci, kdy je pfislusnymi
organy vyvijena maximalni snaha o potirani nezadouciho jevu, jakym je fizeni vozidla, na némz
jsou umistény tabulky s registracnimi znackami, které vozidlu nebyly piidéleny a to z divodu
ztizeni nebo znemoznéni identifikace vozidla.

Proti . — byl vydan ptikaz ¢. j.: MHMP 1978346/2021/Hop, proti kterému si podal
v zakonné lhité odpor a to prostiednictvim || [} Il ktery nejprve zaslal tento odpor bez
plné moci, a nasledné tuto plnou moc doplnil. V tomto odporu || I} I pozadoval sdélit
urc¢ité informace, kdy spravni organ na toto jiz reagoval v pisemnosti — Pfedvolani obvinéného.
Dale [} ] Il navrh! v tomto odporu provést ve véci spoleéné fizeni a doplnit spis o vypis
z Gfedni evidence fizeni vedenych proti K témto navrhim spravni organ uvadi, ze
spole¢né fizeni bylo jiz zahajeno proti dorucenim predmétného piikazu a jeste
pied vydanim tohoto piikazu spravni organ proved! lustraci [Jj [JJJ il v Centralnim registru
fidict a vytisk z tohoto registru byl zalozen do spisu, tedy spravnimu organu bylo jiz ziejmé pied
vydanim predmétného piikazu, jakou ma . piestupkovou minulost na Gseku dopravy.

Spravni organ piedvolal .- k ustnimu jednéni, které bylo stanoveno na 17. 02. 2022.

Dne 04. 01. 2022 obdrzel spravni orgin od || I} I podani nazvané jako — Néavrh na
elektronické projednani véci. Spravni orgdn na tento navrh jiz reagoval v pisemnosti — Reakce na
Vas navrh ze dne 04. 01. 2022, ¢. j.: MHMP 29481/2022/Hop.

B 2 ooi Bl B sc na Gstni jednani stanoveného na 17. 02. 2022 nedostavili bez
nalezité omluvy (spravni organ zadnou omluvu neobdrzel), a proto byl spravni organ opravnén
provést toto jednani v nepritomnosti [} [ N (ust. § 80 odst. 4 zakona &. 250/2016 Sb.).

Dne 12. 01. 2022 se do sidla spravniho organu dostavil [ || Il kdy si pievzal kopii
predmétného spisu, véetné piedmétnych videozaznamd, které mu byly zkopirovany na USB.



Dne 28. 02. 2022 obdrzel spravni organ od [}
k podkladiim rozhodnuti. V tomto vyjadieni uvedl

podani nazvané jako — Vyjadreni
mimo jiné nasledujici:

1. V pripadé piestupku Ad 1, ||} tedy vozidlo tovarni znacky FORD dne 20. 09.
2021 nefidil. Toto vozidlo fidil pan || [} Il ktery si chtél udélat fotku a
proto tedy zastavil s timto vozidlem, a nasledné si tedy s vyménili pozice.
Nasledné tedy piijela hlidka Policie CR a sdélila . ze se zde parkovat
nesmi, pricemz . - sdélil, ze hned jede pry¢ a Ze on tedy vozidlo nefidil. Tedy
shroméazdéné podklady neprokazuji, ze ||} [l toto vozidlo tidil a Ze tedy subjekt
pfestupku nebyl prokazan.

2. V piipadé prestupku Ad II, byly nékteré diikazy pofizeny nezakonné a spravni organ
znich tak nemize vychazet. Policisté provedli prohlidku vozidla tovarni znacky
CHEVROLET nezékonné. [|j - se tedy prestupku dle Ad II nedopustil. Policisté u
B I :iczli danou registraéni znacku, avsak tato byla pravé v kufru. Naopak na
vozidle byla registraéni znacka, ktera byla vozidlu pfidélena. Registraéni znacka, ktera
méla byt na vozidle umisténa v momenté silni¢ni kontroly dle sdéleni obvinéni, byla
tomuto vozidlu pfidélena, jak vyplyva z pokladti pro rozhodnuti.

K tomuto vyjadieni zaujima spravni organ nasledujici stanovisko:

1. Tedy v pripadé prestupku Ad I, . - dle tohoto vyjadieni vozidlo tovarni znacky
FORD nefidil. Z 1. videozdznamu, tedy zméstského kamerového systému jasné
vyplyva, ze vozidlo tovarni znacky FORD zastavuje na zakazu zastaveni, pficemz
z tohoto vozidla nikdo nevystupuje. Z 2. videozdznamu, tedy z kamery umistnéné na téle
policisty, jasné vyplyva, ze ||} | piediozil policistovi doklady potfebné pro Fizeni
motorového vozidla, kromé tedy fidi¢ského pritkazu. Z jakého divodu tedy ||} [ Gz
nerozporoval skutec¢nost, ze toto vozidlo nefidil a pro¢ tedy policistovi predkladal
doklady potiebné k fizeni motorového vozidla, kdyz tedy udajné toto vozidlo nefidil,
neni tedy spravnimu organu jasné. SkuteCnost, Ze se . - prohodil se svym
spolujezdcem, tedy tak, jak uvedl, a navic tedy jen kvili pofizeni fotky, pficemz tedy
k tomuto prohozeni by muselo dojit uvniti tohoto vozidla, se spravnimu organu jevi jako
naprosto nesmyslna.

2. V ptipadé vyjadieni k prestupku Ad II, musi spravni organ konstatovat, Ze toto je
pomérné chaotické. Jak vyplyva z Gfedniho zéznamu ¢&. j.: KRPA-280685-1/PR-2021-
000065, vozidlo tovarni znatky CHEVROLET bylo prohlediano hlidkou CS (tedy
nejpravdépodobnéji hlidkou celni spravy) a to z diivodu podezieni na vyskyt drog. Tedy
policisté méli opravnény divod toto vozidlo prohledat. K tomuto ptestupku dale tedy
BB e, ze policisté nalezli u [ [l danou registracni znacku, aviak

tato byla pravé v kufru. Naopak na vozidle byla registra¢ni znacka, ktera byla vozidlu

piidélena. Tedy |} vibec nespecifikoval, jakou danou registraéni znacku
policie nalezla v kufiu prlc{,mz tt,dy spravni organ ohledné pfestupku Ad 11
operuje s registracni znackou - Toto vyjadieni pak dale

postrada smysl, nebot’ na vozidle tuvarm znacky CHEVROLET byly umistény
registra¢ni znacky [ I kter¢ byly dle vypisu z Registru vozidel dne 26. 02. 2020
skartovany, pricemz tedy v kufru tohoto vozidla byly nalezeny registra¢ni znacky
I kicr¢ byly tomuto vozidlu pridéleny dne 15. 09. 2021, piicemz tedy J|j
piestupek Ad II spachal dne 24. 10. 2021.

3. Zavérem tak spravni organ musi jen nevériené kroutit hlavou nad timto vyjadfenim a

to jak v pfipadé piestupku Ad I, tak i Ad II.



Pro spravni organ byly v pripadé prestupku Ad I stéZejni nasledujici dikazy:

1. Pfedmétné videozaznamy, a ze kterych tedy vyplyva (ve spojeni s ufednim zdznamem
policie ¢&islo jednaci: KRPA-247621-2/PR-2021-001163 a s fotografii predmétného
dopravniho znaéeni) nasledujici:

1.1 zprvniho videozdaznamu (kamera méstského kamerového systému c.:
101425) vyplyva, ze || I dne 20. 09. 2021, v case 21:43:08, zastavuje s
osobnim motorovym vozidlem tovarni znatky FORD, registracni znacky [}
- v Praze 1, v ulici Vaclavské namésti 38, a to tedy v misté, kde plati
pfedmétné dopravni znaceni, kdy nasledné za l _ zastavuje hlidka
Policie CR a

1.2 z druhého videozaznamu (kamera umisténa na téle policisty) vyplyva, ze .
I ic dne 20. 09. 2021, v ¢ase 21:44:57, kontrolovan hlidkou Policie CR,
kdy nerespektuje piedmétné dopravni znaceni, v Praze 1, v ulici Vaclavské
namésti 38. Nasledné [J] |l na vyzvu policisty ohledné predlozeni
fidi¢skeého priukazu sdéluje, Ze ho u sebe nema.

Spravni organ pak dale vychazel z téchto podkladti ohledné piestupku Ad I:

I. z oznameni prestupku organu Policie Ceské republiky, Obvodni feditelstvi policie
Praha I, Vngjsi sluzba, Oddéleni hlidkové sluzby, Krakovska 16, 110 00 Praha 1, ze dne
05. 10. 2021, ¢&islo jednaci: KRPA-247621-3/PR-2021-001163, ze kterého vyplyva, ze
dne 20. 09. 2021 v 21:43 hodin, v Praze 1, v ulici Vaclavské namésti 38, fidil -
osobni motorové vozidlo tovéarni znacky FORD, registraéni znacky [} piicemz
nerespektoval svislé dopravni znaceni B 28 | Zdkaz zastaveni, a ve vyznacené ploSe,
kde je zakazano zastavit i stat, zastavil a dale, Ze u sebe pii fizeni nemél fidicsky prukaz
a

2. z itedniho zaznamu organu Policie Ceské republiky, Obvodni feditelstvi policie Praha
I, Vngjsi sluzba, Oddéleni hlidkové sluzby, Krakovska 16, 110 00 Praha 1, ze dne 05.
10. 2021, ¢&islo jednaci: KRPA-247621-2/PR-2021-001163, ze kterého vyplyva, Ze dne
20. 09. 2021 v 21:43 hodin, v Praze 1, v ulici Vaclavské namésti 38, ridil | |Gz
osobni motorové vozidlo tovarni znacky FORD, registraéni znacky [} piicemz
nerespektoval svislé dopravni znaceni B 28 |, Zakaz zastaveni, a ve vyznacené plose,
kde je zakdzano zastavit i stat, zastavil a dale, Ze u sebe pfi fizeni nemél fidi¢sky prikaz.

Pro spravni organ byly v pripadé prestupku Ad II stéZejni nasledujici dikazy:

. Karta vozidla registracni znacky - - z Centralniho registru vozidel, a ze
které mimo jiné vyplyva, Zze osobnimu motorovému vozidlu tovarni znacky
CHEVROLET, VIN KOD: 2GIFC3D36D9221548, byly piidéleny registraéni znacky
- - které byly vydany dne 15. 09. 2021 a

2. vypis z Centralniho registru vozidel ohledné lustrace registraénich znacek |||} Gz
ze kterého mimo jiné vyplyva, ze tyto registraéni znacky byly dne 26. 02. 2020
skartovany, pficemz v doplikovém textu se uvadi, ze dne 10. 11. 2021 byly tyto
registraéni znacky nalezeny a jako poSkozené skartovany. Tyto registraéni znacky byly
pridéleny osobnimu motorovému vozidlu tovarni znacky OPEL, VIN KOD:
WOLPF2EJ7CGO087318.

Spravni organ pak dale vychazel z téchto podkladii ohledné piestupku Ad II:

I. z oznameni prestupku organu Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie
hlavniho mésta Prahy, Pohotovostni motorizovana jednotka, 4. odd¢leni, 2. skupina,
Dablicka 524/64, 182 00 Praha 8, ze dne 24. 10. 2021, ¢islo jednaci: KRPA-280685-
4/PR-2021-001314, ze kterého vyplyva, Ze dne 24. 10. 2021 v 02:58 hodin, v Praze 8,
vulici Na Kopecku 4, ridil . osobni motorové vozidlo tovarni znacky
CHEVROLET, registracni znacky VIN KOD: 2GIFC3D36D9221548,
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pficemz na piedni i na zadni stran¢ tohoto vozidla byly umistény tabulky s registraénimi
znackami, které tomuto vozidlu nebyly pridéleny,

2. z ufedniho zdznamu organu Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie
hlavniho mésta Prahy, Pohotovostni motorizovana jednotka, 4. oddéleni, 2. skupina,
Dablicka 524/64, 182 00 Praha 8, ze dne 24. 10. 2021, ¢islo jednaci: KRPA-280685-
1/PR-2021-0000065, ze kterého vyplyva, ze dne 24. 10. 2021 v 02:58 hodin, v Praze 8,
vulici Na Kopecku 4, fidil . osobni motorové vozidlo tovarni znacky
CHEVROLET, registratni znacky VIN KOD: 2GIFC3D36D9221548,
pricemz na piedni 1 na zadni stran¢ tohoto vozidla byly umistény tabulky s registra¢nimi
znackami, které tomuto vozidlu nebyly pfidéleny a

3. z Postoupeni zajisténych 2 kustt RZ: | orgéinu Policie Ceské republiky,
Obvodni feditelstvi policie Praha III, Mistni oddéleni Liben, Zenklova 212/17, 180 00
Praha 8, ze dne 26. 10. 2021, &islo jednaci KRPA-280685-5/PR-2021-001314, ze
kterého vyplyva, ze policejni organ pak zajistil na misté silniéni kontroly registra¢ni
macky [l I 2 postoupil je spravnimu organu.

Po spravnim uvazeni, ve svétle vySe uvedenych dikazt a podklad, spravni organ konstatuje, ze
se l - piestupkového jednani, pro které byl organem policie oznamen, a které je mu
spravnim organem kladeno za vinu, dopustil. Spravni organ nema zadné diivodné pochybnosti o
skute¢nostech vyplyvajicich ze spisového materidlu a ma za prokazané, ze . - v daném
ptipadé fidil v provozu na pozemnich komunikacich motorové vozidlo, kdy nerespektoval svislé
dopravni znaceni a kdy u sebe pfi fizeni nemél fidi¢sky prukaz (Ad I), a dale, kdy v provozu na
pozemnich komunikacich uzil k jizdé motorové vozidlo, které mélo na ptedni i zadni strané
umisténé tabulky s registra¢nimi znackami, které tomuto vozidlu nebyly piidéleny (Ad II).

Spravni trest zdkazu ¢innosti lze ulozit jen za vykon ¢innosti, ke které je tfeba vefejnopravniho
opravnéni nebo kterou pachatel vykonava v pracovnim nebo jiném obdobném poméru, doslo-li k
ptestupku pii vykonu této ¢innosti nebo v pfimé souvislosti s ni (ust. § 47 odst. 1 zakona ¢.
250/2016 Sb.) a lze jej dale ulozit jen tehdy, je-li to stanoveno zakonem, a nejvyse na dobu tam
stanovenou (ust. § 47 odst. 2 zdkona ¢. 250/2016 Sb.). Spravni organ tedy spravni tresty ulozil
podle ust. § 125¢ odst. 5 pism. d) a ust. § 125¢ odst. 6 pism. b) zakona ¢. 361/2000 Sb., kdy se
za jednani, uvedené ve vyroku rozhodnuti, ulozi pokuta od 5.000,- K¢ do 10.000,- K¢ a zakaz
¢innosti od Sesti mésict do jednoho roku.

Pri ukladani spravnich trestd pak spravni organ hodnotil vSechna kritéria, uvedena v ust. § 37 az
40 zakona ¢. 250/2016 Sb. a piihlédl zejména k zavaznosti prestupkl, ke zpusobu jejich
spachani, k okolnostem, za nichz byly spachany, k mife zavinéni, k pohnutkam a k osobé
piestupce. [} Il m4 v registru fidica 4x zaznam podléhajici evidenci ve smyslu ust. § 119
odst. 2 pism. g) zakona ¢. 361/2000 Sb.

Spravni organ pfihlédl k témto pfitézujicim okolnostem
1. l- spachal vice prestupki (ust. § 40 pism. b) zakona ¢. 250/2016 Sb.),

2. | B spichal piestupek dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. a) bod 1. zakona ¢.
361/2000 Sb. a to imysIné a

3. zaznam ze dne 11. 09. 2021 v evidenéni karté fidice [ [l ic 22 steiny prestupek
jako nyni, tedy za prestupek dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. k), v souvislosti s porusenim
ust. § 4 pism. c¢) zakona €. 361/2000 Sb.

Spravni organ ptihlédl k této poleh€ujici okolnosti:

1. prestupek dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. k) zdkona ¢. 361/2000 Sb. byl spachan
z nedbalosti.
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Na zékladé tedy sumarizace pritézujicich a poleh¢ujici okolnosti spravni organ ulozil [Jj
- sankei pokuty v dolni poloviné hranice rozpéti zakonné sazby a sankci zdkazu fizeni
v samé dolni hranici rozpéti zakonné sazby, ve vySi uvedené ve vyrokové Casti rozhodnuti.
Vzhledem k témto skute¢nostem, k zajisténi vychovného cile a splnéni pozadavku jak
individualni, tak i generalni prevence, tak spravni organ povazuje spravni tresty, tj. pokutu,
ulozenou v dolni poloviné hranice rozpéti zakonné sazby spolu se zakazem ¢innosti, ulozenym v
samé dolni hranici rozpéti zakonné sazby, za odliivodnéné, pfiméfené a v plné miie respektujici
ust. § 37 az 40 zakona ¢. 250/2016 Sb.

Pti ur€eni vymeéry spravnich tresti spravni organ rozhodoval na zakladé ust. § 41 odst. 1 zdkona
¢. 250/2016 Sb., kdy se za dva nebo vice piestupkil téhoz pachatele projednanych ve spole¢ném
fizeni ulozi spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se na pfestupek nejpiisnéji trestny. Jsou-
li hranice sazeb pokut stejné, ulozi se spravni trest podle ustanoveni vztahujici se na pfestupek

ot

nejzavaznéjsi.

Spravni organ tedy v souladu sust. § 3 a ust. § 50 zakona ¢&. 500/2004 Sb. shledal dostatek
podkladi pro rozhodnuti o odpovédnosti || [l za spichané piestupky, a proto rozhodl, jak
je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvolini do 15 dnii ode dne jeho oznameni
k Ministerstvu dopravy, odboru agend fidici, a to podianim u oddéleni spravniho Fizeni,
odboru dopravnéspravnich ¢innosti Magistratu hl. m. Prahy, se sidlem Praha 4, Na
Pankraci 1685/17 (ust. § 83 a ust. § 86 odst. 1 zikona ¢. 500/2004 Sb.). Lhita k podani
odvolani za¢ind bézet dnem nasledujicim ode dne oznameni (doruceni) tohoto rozhodnuti.
V piipadé Ze byla pisemnost uloZzena u provozovatele poStovnich sluzeb a nebyla diive
adresatem vyzvednuta, povazuje se desaty den od pfipraveni pisemnosti k vyzvednuti za den
doruceni (ust. § 24 odst. 1 zakon ¢. 500/2004 Sb.). Lhita k podani odvolani po¢ina v takovych
pripadech bézet dnem nasledujicim po uplynuti 10. dne, kdy byla pisemnost pfipravena
k vyzvednuti. Dokument, ktery byl dodan do datové schranky, je dorucen okamzikem, kdy se do
datové schranky prihlasi osoba, kterd ma s ohledem na rozsah svého opravnéni piistup k
dodanému dokumentu. Nepfihlasi-li se tato osoba do datové schranky osoba ve lhiité 10 dni ode
dne, kdy byl dokument dodan do datové schranky, povazuje se tento dokument za doruceny
poslednim dnem této lhity (ust. § 17 odst. 3, 4 zakona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych
ukonech a autorizované konverzi dokumentt, ve znéni pozdgjsich predpist). Odvoliani musi mit
naleZitosti uvedené v ust. § 37 odst. 2 zakon €. 500/2004 Sb. a musi obsahovat udaje o tom,
proti kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu ho napadi a v fem je spatfovan
rozpor s pravnimi predpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo Fizeni, jeZ mu predchazelo.
Odvolani se v piipadé vice Gcastnikd fizeni podava s potiecbnym poctem stejnopist tak, aby
jeden stejnopis zustal spravnimu organu a aby kazdy G¢astnik dostal jeden stejnopis (ust. § 82
odst. 2 zakon €. 500/2004 Sb.). Odvolani véas podané¢ ma odkladny acinek (ust. § 97 odst. 2
zakona ¢. 250/2016 Sb.).

Pravo podat odvolani ma pouze Gcastnik fizeni, tj. v plném rozsahu obvinény z prestupku,
poskozeny pouze proti vyroku o naroku na nahradu $kody a vyroku o nakladech spojenych s
uplatnénim naroku na nahradu Skody, zdkonny zastupce a opatrovnik mladistvého obvinéného a
organ socialné-pravni ochrany déti ve prospéch mladistvého obvinéného pouze proti vyroku o
ving, o spravnim trestu, o ochranném opatfeni a o naroku na nahradu Skody a vlastnik véci pouze
proti vyroku o zabrani véci (ust. § 96 odst. 1, 2 zakona ¢. 250/2016 Sb.). Osoba pfimo postizena
spachanim prestupku neni Gcastnikem fizeni (ust. § 68 zakona ¢. 250/2016 Sb.) a pravo podat
odvolani proti rozhodnuti o prestupku nema.

Drzitel Fidi¢ského opravnéni pozbyva Fidi¢ské opravnéni dnem nabyti pravni moci
rozhodnuti, kterym mu byl soudem uloZen trest nebo pfisluSnym spravnim orginem
uloZen spravni trest zikazu ¢innosti spodivajiciho v zikazu Fizeni motorovych vozidel (ust.
§ 94a odst. 1 zakona & 361/2000 Sh.). Drzitel Fidi¢ského prikazu je povinen odevzdat
Fidi¢sky priikaz prislu§inému obecnimu GFadu obce s rozsifenou plisobnosti, pFisluSnému
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dle mista jeho trvalého pobytu, do 5 pracovnich dnii ode dne, kdy vy3e uvedené rozhodnuti
nabylo pravni moci (ust. § 94a odst. 2 zikona ¢. 361/2000 Sb.).

Po uplynuti poloviny doby, na niz byl ulozen zakaz ¢innosti, mtize spravni organ, ktery zakaz
¢innosti ulozil, od vykonu zbytku tohoto spravniho trestu upustit, jestlize pachatel prokaze
zpusobem svého Zivota nebo provedenim G¢innych opatienti, ze jeho dalsi vykon neni potiebny
(ust. § 47 odst. 4 zakona ¢. 250/2016 Sb.). Byla-li spolu se zdkazem ¢innosti uloZena téz pokuta,
ktera nebyla dosud uhrazena, popfipadé byla uhrazena pouze z€asti, nelze od vykonu zbytku
zakazu cinnosti upustit, dokud pachatel neprokaze, Zze pokutu nebo jeji zbylou ¢ast uhradil,
anebo dokud nebylo rozhodnuto o rozlozeni tthrady pokuty na splatky nebo o odloZeni splatnosti
pokuty (ust. § 47 odst. 5 zdkona ¢. 250/2016 Sb.). Po upusténi od vykonu zbytku zédkazu ¢innosti
nebo po jeho vykonani v celém rozsahu rozhodne o vraceni pozbytého fidi¢ského opravnéni
obecni Gfad obce srozSifenou pusobnosti, piislusny dle mista trvalého pobytu Zadatele, za
podminek ust. § 102, popt. ust. § 87a odst. 3 zakona ¢. 361/2000 Sb.

Be. Dusan Hopko
referent spravniho fizeni - prestupky
podepsano elektronicky

Rozdélovnik:

1. spis

> I

3. evidence pohledavek MHMP (po nabyti pravni moci)
4. registr fidici (po nabyti pravni moci)

Vypraveno dne: 10. 03. 2022

Toto rozhodnuti ze dne 10. 03. 2022, vedené pod ¢. j.: MHMP 435952/2022/Hop
nabylo pravni moci dne 19. 12. 2022.

Toto rozhodnuti je vykonatelné dne: 19. 01. 2023

Za Magistrat hl. m. Prahy: Be. Dusan Hopko

V Praze dne: 13. 01. 2023



